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Жукевич І.В. Застосування штучного ін-
телекту в механізмі судового контролю за 
виконанням рішень у цивільному судочин-
стві України.

Статтю присвячено питанню застосування 
штучного інтелекту в механізмі судового контр-
олю за виконанням рішень у цивільному судо-
чинстві України. Розвиток сучасного суспільства 
характеризується активним використанням но-
вітніх технологій у всіх сферах життєдіяльності. 
Не залишається осторонь від загальносвітових 
тенденцій і система правосуддя. Широке вико-
ристання технологій ШІ призвело до дискусій 
щодо впровадження та використання в судових 
процедурах в Україні. Особливої актуальної на-
буває питання інтеграції у судову систему Украї-
ни штучного інтелекту в умовах воєнного стану. 
Зокрема, у сферу судового контролю за вико-
нанням рішень у цивільному судочинстві Украї-
ни. Штучний інтелект – хороший інструмент для 
допомоги суддям. Він може легко знаходити та 
обробляти інформацію швидше, ніж людський 
інтелект. Штучний інтелект не може замінити 
суддів в механізмі судового контролю за вико-
нанням рішень у цивільному судочинстві Украї-
ни. Адже з точки зору алгоритмів законодавство 
та правозастосування можуть бути неідеальни-
ми. Однак у разі його правильного застосування 
він може неабияк оптимізувати роботу судді та 
суду шляхом залучення. За умови дотримання 
європейських стандартів, застосування штуч-
ного інтелекту в механізмі судового контролю 
за виконанням рішень у цивільному судочин-
стві України буде значним кроком уперед на 
шляху до удосконалення інституту судового 
контролю за виконанням рішень у цивільному 
судочинстві України. Штучний інтелект пови-
нен контролюватися користувачем, оскільки з 
точки зору справедливості згенеровані рішення 
можуть бути порушувати фундаментальні пра-
ва людини. Суддя, який розглядає справу щодо 
оскарження дій чи бездіяльності державних чи 
приватних виконавців у частині забезпечення 
виконання удових рішень, винесених судами у 

цивільних справах, завжди повинен мати мож-
ливість переглядати рішення винесені штучним 
інтелектом та дані які для цього використову-
валися.

Ключові слова: штучний інтелект, судовий 
контроль, виконання судових рішень, виконав-
че провадження, цивільне судочинство. 

Zhukevych I.V. The use of artificial 
intelligence in the mechanism of judicial 
control over the execution of decisions in the 
civil justice system of Ukraine.

The article is devoted to the issue of the use of 
artificial intelligence in the mechanism of judicial 
control over the execution of decisions in the civil 
judiciary of Ukraine. The development of modern 
society is characterized by the active use of the 
latest technologies in all spheres of life. The 
justice system does not remain aloof from global 
trends. The widespread use of AI technologies 
has led to discussions about implementation and 
use in court procedures in Ukraine. The issue of 
integration of artificial intelligence into the judicial 
system of Ukraine in the conditions of martial 
law is becoming especially urgent. In particular, 
in the field of judicial control over the execution 
of decisions in the civil justice system of Ukraine. 
Artificial intelligence is a good tool to help judges. It 
can easily find and process information faster than 
human intelligence. Artificial intelligence cannot 
replace judges in the mechanism of judicial control 
over the execution of decisions in the civil justice 
system of Ukraine. After all, from the point of view 
of algorithms, legislation and law enforcement can 
be imperfect. However, if properly applied, it can 
significantly optimize the work of the judge and the 
court through involvement. Subject to compliance 
with European standards, the use of artificial 
intelligence in the mechanism of judicial control 
over the execution of decisions in the civil judiciary 
of Ukraine will be a significant step forward on the 
way to improving the institution of judicial control 
over the implementation of decisions in the civil 
justice of Ukraine. Artificial intelligence must be 
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controlled by the user, because from the point 
of view of fairness, the generated decisions may 
violate fundamental human rights. A judge who 
hears a case regarding the appeal of the actions 
or inactions of public or private executors in terms 
of enforcement of widow’s judgments issued by 
courts in civil cases should always be able to 
review the decisions made by artificial intelligence 
and the data used for this purpose.

Key words: artificial intelligence, judicial 
control, enforcement of court decisions, executive 
proceedings, civil proceedings.

Постановка проблеми. Сьогодні штучний 
інтелект (далі – ШІ) став глобальним трендом. 
Розвиток сучасного суспільства характеризу-
ється активним використанням новітніх техно-
логій у всіх сферах життєдіяльності. Не залиша-
ється осторонь від загальносвітових тенденцій і 
система правосуддя. Широке використання тех-
нологій ШІ призвело до дискусій щодо впрова-
дження та використання в судових процедурах 
в Україні. Особливої актуальної набуває питан-
ня інтеграції у судову систему України штучного 
інтелекту в умовах воєнного стану. Зокрема, у 
сферу судового контролю за виконанням рішень 
у цивільному судочинстві України.

Аналіз досліджень і публікацій свідчить 
про те, що застосування штучного інтелекту в 
механізмі судового контролю за виконанням рі-
шень у цивільному судочинстві України дотепер 
не було предметом спеціальних наукових дослі-
джень. Наявні доробки науковців здебільшого 
розглядають застосування штучного інтелекту у 
правосудді в загальному. Серед таких, зокрема: 
О. Балинська, О. Барабаш, Д. Бєлов, М. Бєлова 
та ін.

Мета статті – розглянути питання застосу-
вання штучного інтелекту в механізмі судового 
контролю за виконанням рішень у цивільному 
судочинстві України. 

Виклад основного матеріалу. Право роз-
гляду справ незалежним і безстороннім судом 
закріплене у статті 6 Європейській конвенції 
про захист прав людини та основоположних 
свобод (далі – Конвенція) [1]. У свою чергу, на-
ціональне право деталізує вказану норму Кон-
венції у статті 127 Конституції України [2], де 
закріплено, що правосуддя здійснюють судді 
та судову владу покладено саме на них. Разом 
з тим, системний аналіз положень зазначених 
нормативно-правових актів дає підстави для 
висновку, що ні Конвенція, ні Конституція Укра-
їни прямої заборони використання у судочин-
стві, зокрема, й цивільному, не містить.

Водночас внаслідок розвитку та впроваджен-
ня технологій штучного інтелекту у судові сис-
теми провідних країн світу виникла необхідність 
у виробленні єдиних принципів і правил їх вико-

ристання. Так, у грудні 2018 року Європейська 
комісія з питань ефективності правосуддя при-
йняла Етичну хартію про використання штучно-
го інтелекту в судових системах та їх середо-
вищі (далі – Хартія), що стало першим кроком 
Європейської комісії з питань ефективності пра-
восуддя до сприяння відповідальному викорис-
танню штучного інтелекту в Європейській судо-
вій системі відповідно до цінностей Ради Євро-
пи. Хартія визначає 5 фундаментальних прин-
ципів: 1) повага до основних прав передбачає, 
що впровадження ШІ не повинне порушува-
ти гарантії права на доступ до справедливого 
суду; 2) недискримінація, який полягає в тому, 
що ШІ в судочинстві не може спиратися на такі 
дані як стать, національність та ін.; 3) якість та 
захищеність передбачає, що ШІ має використо-
вувати лише перевірені джерела інформації; 4) 
прозорість, неупередженість та справедливість, 
які передбачають, що всі учасники правовідно-
син із використанням ШІ мають чітко розуміти 
алгоритм його роботи; 5) принцип «під контр-
олем користувача», який передбачає, що суддя 
завжди повинен мати можливість переглядати 
рішення винесені ШІ та дані які для цього ви-
користовувалися [3]. Вказані принципи мають 
бути обов’язково враховані й у ході застосу-
вання штучного інтелекту в механізмі судового 
контролю за виконанням рішень у цивільному 
судочинстві України. Адже спеціальне законо-
давство, як і стандарти, у цій сфері наразі від-
сутні.

При цьому, як слушно зауважується у науко-
вих колах, найважливіше місце у застосуванні 
ШІ в судових процедурах займає принцип «ко-
ристувацького контролю» (під контролем ко-
ристувача) [4, c. 29]. Парадокс полягає в тому, 
що з точки зору математичних алгоритмів зако-
нодавство та правозастосування можуть бути 
неідеальними. Тому чинні закони незалежно від 
країни не відповідають ідеальному шляху роз-
витку технології ШІ [5]. Саме тому ШІ повинен 
контролюватися користувачем, оскільки з точки 
зору справедливості рішення, які генерує ШІ, 
можуть бути абсурдними або порушувати фун-
даментальні права людини (як зазначено, зо-
крема, в аналізі принципу недискримінації) [4, 
c. 29].

Разом з тим, за умови дотримання європей-
ських стандартів, застосування штучного інте-
лекту в механізмі судового контролю за вико-
нанням рішень у цивільному судочинстві Укра-
їни буде значним кроком уперед на шляху до 
удосконалення інституту судового контролю за 
виконанням рішень у цивільному судочинстві 
України. Адже, по-перше, ШІ може допомогти 
судам обробляти та аналізувати великі обся-
ги даних [6] такі як медичні записи, фінансо-
ві транзакції або телефонні розмови; по-друге, 
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системи ШІ можуть використовувати алгоритми 
машинного навчання для аналізу тексту та вияв-
лення закономірностей у судових рішеннях, що 
дозволяє забезпечити швидкий доступ до реле-
вантної інформації, а також проводити аналіз 
судової практики для прийняття обґрунтованих 
рішень; по-третє, ШІ може допомогти візуалізу-
вати складні дані та докази, що дозволяє суддям 
краще розуміти та аналізувати інформацію. На-
приклад, за допомогою алгоритмів машинного 
навчання, можна створювати графіки, діаграми 
та графи, що відображають зв’язки між різни-
ми доказами або структуру подій. Більше того, 
ШІ може використовуватися для автоматичного 
розпізнавання образів, наприклад, відеозапи-
сів або фотографій. Це може бути корисним у 
випадках, коли докази включають велику кіль-
кість відеоматеріалів, які потребують аналізу та 
ідентифікації об’єктів або осіб. Також, ШІ може 
бути використаний для моніторингу соціальних 
медіа з метою збору доказів або виявлення по-
казників порушень. Алгоритми аналізу тексту 
можуть аналізувати повідомлення, коментарі та 
інші публікації з метою виявлення свідчень, ін-
формації про дійсності подій або інших фактів, 
що мають юридичне значення [7, c. 317-318]; 
по-четверте, ШІ може бути корисним для вирі-
шення головної проблеми судових секторів 21-
го століття – перевантаження судів, для вирі-
шення якої уряди впроваджують альтернативні 
методи вирішення спорів, але проблеми все ще 
залишаються. Штучний інтелект – хороший ін-
струмент для допомоги суддям. Він може легко 
знаходити та обробляти інформацію швидше, 
ніж людський інтелект. Це також може бути ко-
рисним як прогноз для сторін, які мають намір 
судитися, але не мають твердих позицій [8].

Разом з тим, судові процеси вимагають як ло-
гічного мислення, так і морального судження і 
рішення. Судам часто доводиться розглядати 
складні етичні та правові питання, які потребу-
ють людського досвіду та знань. І тут в ШІ, який 
не має людського життєвого досвіду, можуть ви-
никнути проблеми з прийняттям рішень. До того 
ж, системи на основі ШІ не безпомилкові. Вони 
виникають через недосконалість алгоритмів та 
даних, на яких заснована система. Крім того, ШІ 
зазвичай спирається на історичні дані, а це озна-
чає, що він може виявляти лише ті фактори, які 
були враховані раніше. Зрештою, рішення, при-
йняті ШІ, можуть обмежуватися висновками, до 
яких можна дійти на основі наявних даних, а не 
враховувати потенційні фактори, на які раніше 
не зважали. Зрештою, заміна судів ШІ малоймо-
вірна через безліч складних факторів, які необ-
хідно враховувати в ході судового процесу [6].

Слід відзначити, що у багатьох країнах по-
тенційно застосовні системи в електронному 
судочинстві включають системи штучного інте-

лекту, які допомагають судді в ухваленні оста-
точних рішень («супутник судді»), і системи 
штучного інтелекту, які замінюють суддю в ух-
валенні остаточних рішень («цифровий суддя»). 
Ці системи в Україні ще не створені, тому пере-
ваги та можливі ризики, пов’язані з їх викорис-
танням, доцільно визначати на основі аналізу 
зарубіжного досвіду використання систем штуч-
ного інтелекту в юстиції та рівня розвитку су-
часних технологій, що впливають на досягнення 
головної мети правосуддя – ефективного захи-
сту прав, свобод і законних інтересів громадян, 
організацій і держави [9, c. 63].

Висновки. Безперечно штучний інтелект 
не може замінити суддів в механізмі судового 
контролю за виконанням рішень у цивільному 
судочинстві України. Однак у разі його правиль-
ного застосування він може неабияк оптимізу-
вати роботу судді та суду шляхом залучення. 
Адже застосування штучного інтелекту в меха-
нізмі судового контролю за виконанням рішень 
у цивільному судочинстві України сприятиме 
пришвидшення судового розгляду таких спра-
ви, полегшенню їх ведення справ, мінімізації 
помилок та, як наслідок, підвищенню рівня су-
дової практики. Це, у свою чергу, сприятиме 
кращому захисту прав і свобод людини. В умо-
вах війни для України, що призводить до змен-
шення кількості функціонуючих судів, важливо 
впроваджувати найкращі світові практики елек-
тронного правосуддя та технологій штучного ін-
телекту, які здатні зменшити навантаження на 
судову систему.

Насамкінець, слід зазначити, що питання за-
стосування штучного інтелекту в механізмі су-
дового контролю за виконанням рішень у ци-
вільному судочинстві України потребує подаль-
ших наукових досліджень. 
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