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Дульський О.Л. Особливості криміналіс-
тичного забезпечення збирання доказів під 
час проведення негласних слідчих (розшу-
кових) дій.

Наукова стаття присвячена особливостям 
криміналістичного забезпечення збирання до-
казів під час проведення негласних слідчих 
(розшукових) дій. У ній розкриваються такі за-
гальні поняття: криміналістичне забезпечення, 
негласні слідчі (розшукові) дії, криміналістична 
методика, зміст криміналістичного забезпечен-
ня негласних слідчих (розшукових) дій.

Метою наукової статті є визначення особли-
востей криміналістичного забезпечення збиран-
ня доказів під час проведення негласних слід-
чих (розшукових) дій.

У ході дослідження було висвітлено елемен-
ти криміналістичного забезпечення збирання 
доказів під час проведення негласних слідчих 
(розшукових) дій, таких як: техніко-, такти-
ко- та методико-криміналістичне забезпечення. 
Зауважено, що тактика проведення негласних 
слідчих (розшукових) дій відіграє важливу роль 
під час розслідування кримінального прова-
дження не лише як самостійний системний еле-
мент криміналістичного забезпечення, а і як 
додатковий у системі слідчих (розшукових) дій, 
адже результати проведення негласних слід-
чих (розшукових) дій можуть бути основою для 
формування тактики слідчих (розшукових) дій. 
Також у статті наголошено, що наукові засади 
організації комплексного проведення негласних 
слідчих (розшукових) дій в межах конкретного 
кримінального провадження, а також організа-
ції проведення конкретних негласних слідчих 
(розшукових) дій і становлять зміст криміналіс-
тичної методики проведення вказаної категорії 
процесуальних дій.

Автор дійшов висновку, що особливостя-
ми криміналістичного забезпечення збирання 
доказів під час проведення негласних слідчих 
(розшукових) дій є те, що: 1) відбувається по-
єднання не лише кримінального процесуально-
го та криміналістичного аспектів, а і оператив-
но-розшукового, які знаходяться у взаємозв’яз-
ку між собою; 2) відомості про криміналістичну 

техніку, криміналістичну тактику та методику 
проведення негласних слідчих (розшукових) дій 
становлять інформацію з обмеженим доступом. 

Ключові слова: криміналістична техніка, 
криміналістична тактика, криміналістична мето-
дика, державна таємниця, кримінальне прова-
дження, кримінальне правопорушення.

Dulskyi O. Features of forensic supporting 
for evidence collection during conductive 
undercover investigative (detective) actions. 

The scientific article is devoted to the specifics 
of forensic evidence collection during undercover 
investigative (detective) actions.  It reveals the 
following general concepts: forensic support, 
covert investigative (detective) actions, forensic 
methodology, content of forensic support for 
covert investigative (detective) actions.

The purpose of the scientific article is to determine 
the specifics of forensic evidence collection during 
covert investigative (detective) activities.

The article highlights the elements of forensic 
support for evidence collection during covert 
investigative (detective) actions, such as: 
technical, tactical, and methodological forensic 
support. It is noted that the tactics of conducting 
undercover investigative (detective) actions play 
an important role during the investigation of 
criminal proceedings not only as an independent 
systemic element of forensic support, but also as 
an additional one in the system of investigative 
(detective) actions, because the results of 
conducting undercover investigative (detective) 
actions can to be the basis for the formation of 
the tactics of investigative (detective) actions. The 
article also emphasizes that the scientific principles 
of the organization of the complex conduct of 
undercover investigative (detective) actions within 
the framework of a specific criminal proceeding, 
as well as the organization of the implementation 
of specific undercover investigative (detective) 
actions constitute the content of the forensic 
methodology of conducting the specified category 
of procedural actions.

The author came to the conclusion that 
the features of forensic support for evidence 
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collection during covert investigative (detective) 
actions are that: 1) there is a combination of 
criminal procedural and forensic aspects, and also 
operational and investigative aspects, which are 
interconnected; 2) information about forensic 
techniques, forensic tactics and methods of 
conducting covert investigative (detective) actions 
constitute information with limited access.

Key words: criminalistical techniques, forensic 
tactics, forensic methods, state secret, criminal 
proceedings, criminal offense, crime.

Постановка проблеми. У сучасному сві-
ті, де кримінальні правопорушення стають все 
більш складними та витонченими, необхідність 
ефективного збирання доказів для успішного 
розслідування кримінальних проваджень стає 
вкрай важливою. З моменту вчинення кримі-
нального правопорушення і до направлення 
обвинувального акту в суд слідчим доводиться 
пройти складний шлях збору, аналізу та пред-
ставлення доказів, які б дозволили встановити 
всі обставини, які підлягають доказуванню у 
кримінальному провадженні, виконавши його 
завдання. У цьому контексті, негласні слідчі 
(розшукові) дії (далі – НСРД), що включають в 
себе використання технік та методів, необхід-
них для отримання важливої інформації в умо-
вах обмеженого доступу та підвищеної конфі-
денційності, набувають особливої актуальності.

Мета дослідження. Визначити особливості 
криміналістичного забезпечення збирання до-
казів під час проведення НСРД.

Стан опрацювання проблематики. Дослі-
дженням НСРД, які частково звертали увагу і на 
криміналістичне їх забезпечення, займалися такі 
українські вчені як: О.П. Бабіков, В.І. Василин-
чук, М.Л. Грібов, О.І. Козаченко, В.А. Колесник, 
Д.Й. Нікіфорчук, М.А. Погорецький, О.М. Сало, 
С.Р. Тагієв та інші. Водночас, досі не було ви-
світлено особливостей криміналістичного забез-
печення збирання доказів під час проведення 
НСРД із застосуванням системного підходу.

Виклад основного матеріалу. Досліджу-
ючи питання криміналістичного забезпечення 
збирання доказів під час проведення НСРД, слід 
розпочати із висвітлення основ криміналістич-
ного забезпечення.

Наразі у науці немає єдиної думки щодо ви-
значення поняття «криміналістичне забезпечен-
ня». Відповідно до Великої української юридич-
ної енциклопедії, криміналістичне забезпечення 
– це «процес створення й надання наукових та 
апробованих судово-слідчою практикою засобів 
(техніко-криміналістичних, організаційно-так-
тичних, методико-криміналістичних, інформа-
ційних, попереджувально-профілактичних), що 
використовуються працівниками органів кри-
мінальної юстиції на основі отриманих ними 

знань та вмінь, відповідно до загальних засад 
і завдань кримінального провадження з метою 
протидії злочинам» [1, с. 284]. Водночас, виму-
шені констатувати, що тлумачення цього тер-
міну потребує перегляду, оскільки застосовані 
такі його складові як: «слідчо-судова практи-
ка» (наразі є практика різних суб’єктів, в тому 
числі і оперативних співробітників, детективів, 
дізнавачів тощо); злочин (відповідно до ст. 12 
КК України застосовується поняття кримінальне 
правопорушення, що включає в себе як злочи-
ни, так і кримінальні проступки); наявність та-
ких видів судово-слідчих засобів: «Техніко-кри-
міналістичні, організаційно-тактичні, методи-
ко-криміналістичні, інформаційні, попереджу-
вально-профілактичні», – є дискусійним. 

Тому, вважаємо за доцільне розглянути по-
няття «забезпечення» та «криміналістика» з ме-
тою формулювання актуального на даному етапі 
розвитку науки і практики визначення.

Відповідно до «Академічного тлумачного 
словника української мови», термін «забезпе-
чувати – 1. Постачаючи щось у достатній кіль-
кості, задовольняти кого-, що-небудь у якихось 
потребах / Надавати кому-небудь достатні ма-
теріальні засоби до існування. 2. Створювати 
надійні умови для здійснення чого-небудь; га-
рантувати щось…» [2].

Криміналістика, згідно тлумачення В.Ю. Ше-
пітька за змістом «Юридичної енциклопедії» 
– самостійна галузь наукового знання; наука 
про закономірності злочинної діяльності та її ві-
дображення в джерелах інформації, які слугу-
ють основою для розроблення засобів, прийо-
мів і методів збирання дослідження, оцінки та 
використання доказів із метою розкриття, роз-
слідування, судового розгляду та запобігання 
злочинам… Криміналістику можна розглядати у 
трьох аспектах: як науку, як навчальний курс і 
як практичну діяльність у боротьбі із злочинні-
стю [1, с. 428]. Очевидно, що у нашому випадку 
поняття «криміналістика» потрібно розглядати, 
передусім, у контексті практичної діяльності. 
Зважаючи на тлумачення цих двох понять, мо-
жемо зазначити, що криміналістичне забезпе-
чення направлене на задоволення потреб прак-
тичної діяльності уповноважених осіб, надаючи 
їм в достатній кількості певні засоби, методи, 
пропонуючи прийоми та створюючи надійні умо-
ви для успішної їх діяльності з виконання за-
вдань кримінального провадження.

Як було відзначено, криміналістика є тією 
наукою, яка виконує забезпечувальну функцію 
у кримінальному провадженні та є «праксеоло-
гією кримінального процесу» [3, c. 191].

Аналіз наукових джерел свідчить[4, с. 42; 5, 
с. 40; 6, c. 113], що окремі вчені (І.І. Дановська, 
О.О. Гришков, Ж.В. Удовенко та ін.) виділяють 
такі складові криміналістичного забезпечення: 

РОЗДІЛ ІX. КРИМІНАЛЬНИЙ ПРОЦЕС ТА КРИМІНАЛІСТИКА; СУДОВА ЕКСПЕРТИЗА...
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техніко-криміналістичні, організаційно-тактич-
ні, методико-криміналістичні, інформаційні, по-
переджувально-профілактичні. Інші звужують 
це поняття лише до техніко-криміналістичного 
забезпечення. На наше переконання, такі думки 
є хибними. Адже в цьому питанні справедливо 
підтримати науковицю Ю.М. Чорноус [7, c. 149–
155], яка засвідчила на таких складових кримі-
налістичного забезпечення як: криміналістична 
техніка, криміналістична тактика та криміналіс-
тична методика. 

Така точка зору підтверджується, в першу 
чергу, тлумаченням системи науки криміналіс-
тики. Найчисельніша група вчених є прихиль-
никами класичної чотириелементної побудови 
системи науки криміналістики (1) загальна тео-
рія криміналістики, 2) криміналістична техніка, 
3) криміналістична тактика, 4) криміналістич-
на методика) [8, с. 41]. Своєю чергою, так як 
криміналістичне забезпечення направлене на 
вирішення практичних завдань уповноважених 
суб’єктів під час розслідування та профілактики 
кримінальних правопорушень, то тільки криміна-
лістична техніка, тактика і методика безпосеред-
ньо сприяє їх вирішенню. Щодо загальної теорії 
криміналістики, то вона направлена на задово-
лення потреб криміналістики як науки, тому вона 
і не є безпосередньою складовою криміналістич-
ного забезпечення, а є підґрунтям вказаної нау-
кової та практичної категорії. Водночас, її знання 
сприяють опануванню знаннями з інших зазна-
чених складових криміналістики, що і є власне 
складовими криміналістичного забезпечення. 
По-друге, заходи інформаційного забезпечення, 
які ще розглядаються криміналістичною або кри-
мінальною реєстрацією, входять до техніко-кри-
міналістичного забезпечення (криміналістична 
техніка), про що свідчать наукові погляди різних 
криміналістичних наукових шкіл (Одеської юри-
дичної академії, Національного юридичного уні-
верситету імені Ярослава Мудрого, Національної 
академії внутрішніх справ) [9, с. 232–238; 10, 
с. 200–214; 8, с. 353–372]. Що ж до виділен-
ня попереджувально-профілактичної складової 
криміналістичного забезпечення, то вона зміс-
товно входить до криміналістичної методики [9, 
с. 347–552; 11, с. 328; 8, с. 567–714].

Загалом, як слушно зауважила Ю.М. Чор-
ноус, криміналістичне забезпечення – це ство-
рення умов готовності й реалізації методів, за-
собів, прийомів криміналістичної техніки, кри-
міналістичної тактики та криміналістичної мето-
дики, що ґрунтуються на загальнотеоретичних 
засадах криміналістики й спрямовані на вико-
нання завдань розкриття, розслідування та по-
передження злочинів [7, c. 149–155]. Така дум-
ка видається досить аргументованою, тому ми її 
підтримуємо та використовуватимемо як основу 
під час дослідження.

Що ж до збирання доказів, то слід погодитись 
із О.В. Капліною, що цей процес є складною 
комплексною діяльністю суб’єктів доказування 
з їх виявлення, витребовування, отримання, за-
кріплення, збереження у встановленому поряд-
ку [12, с. 223]. Відповідно до ч. 2 ст. 93 Кри-
мінального процесуального кодексу України від 
13 квітня 2012 року (далі – КПК України) слід-
чий, як ключовий суб’єкт сторони обвинувачен-
ня, уповноважений збирати докази, зокрема, 
шляхом проведення НСРД. Надання таких по-
вноважень слідчому сприяє ефективності досу-
дового розслідування та забезпечує виконання 
завдань кримінального провадження.

Згідно із ч. 1 ст. 246 КПК України НСРД – це 
різновид слідчих (розшукових) дій, відомості 
про факт та методи проведення яких не підля-
гають розголошенню, за винятком випадків, пе-
редбачених КПК України, а відповідно до ч. 1 
ст. 223 слідчими (розшуковим) діями є дії, спря-
мовані на отримання (збирання) доказів або пе-
ревірку вже отриманих доказів у конкретному 
кримінальному провадженні [13].

Відповідно до ч. 2 та 3 ст. 246 КПК Украї-
ни НСРД проводяться у випадках, якщо відомо-
сті про кримінальне правопорушення та особу, 
яка його вчинила, неможливо отримати в інший 
спосіб. Рішення про проведення НСРД приймає 
слідчий, прокурор, а у випадках, передбачених 
КПК України, – слідчий суддя за клопотанням 
прокурора або за клопотанням слідчого, пого-
дженого з прокурором. Слідчий зобов’язаний 
повідомити прокурора про прийняття рішення 
щодо проведення певних НСРД та отримані ре-
зультати. Прокурор має право заборонити про-
ведення або припинити подальше проведення 
НСРД [13].

Негласність слідчих (розшукових) дій озна-
чає особливий порядок їх підготовки, прове-
дення, фіксації та зберігання і використання 
отриманих результатів у режимі прихованості 
до певного часу від інших осіб, які не причетні 
до їх проведення. Утаємниченими такі відомості 
мають бути не лише від осіб, стосовно яких про-
водяться ці дії, а й від будь-яких інших осіб, зо-
крема й співробітників органів досудового роз-
слідування, оперативних підрозділів, адвокатів, 
пересічних громадян тощо, які не залучені до 
підготовки та проведення конкретних НСРД, на-
віть якщо вони беруть участь в інших заходах 
із проведення досудового розслідування чи в 
інших НСРД у конкретному кримінальному про-
вадженні [14, с. 8].

Ключова увага у науковій статті приділе-
на слідчому, адже саме він відповідно до ч. 6 
ст. 246 КПК України уповноважений проводити 
НСРД або доручати їх проведення уповноваже-
ним оперативним підрозділам, визначеним у цій 
частині статті [11]. Тобто він може: 1) самостій-
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но провести конкретну НСРД; 2) провести НСРД 
разом із працівниками оперативних підрозділів, 
доручивши їм проведення певної НСРД; 3) дору-
чити проведення НСРД оперативному підрозді-
лу. На противагу вказаному, слушно зазначити, 
що аналіз положень КПК України свідчить, що 
прокурор не наділений повноваженнями про-
водити НСРД, хоч і має право проводити слідчі 
(розшукові) дії.

Зважаючи на те, що довгий час НСРД засто-
совувались лише в межах оперативно-розшуко-
вої діяльності (далі – ОРД) як оперативно-роз-
шукові заходи та лише з прийняттям нового КПК 
України (з квітня 2012 року) вони набули су-
часної форми, то для висвітлення особливостей 
проведення окремих НСРД необхідно звертати-
ся до надбання такої науки як «оперативно-роз-
шукова діяльність».

Як слушно зауважує М.Л. Грібов, до змісту 
криміналістичного забезпечення НСРД слід від-
носити: «1) наукове вивчення сутності та прак-
тики проведення НСРД на предмет виявлення 
шляхів підвищення ефективності; 2) розро-
блення практичних рекомендацій щодо вдо-
сконалення тактики й методики НСРД, а також 
використовуваної при їх проведенні техніки та 
прийомів її використання, що ґрунтуються на 
загальнотеоретичних засадах криміналістики та 
оперативно-розшукової діяльності; 3) апробація 
та впровадження цих рекомендації у практичну 
діяльність; 4) підготовка та підвищення квалі-
фікації кадрів (слідчих та оперативних праців-
ників) до проведення НСРД через формування у 
них відповідних професійних компетентностей» 
[15, с. 37].

Методами проведення НСРД є сукупність ор-
ганізаційних, практичних прийомів, у тому числі 
із застосуванням технічних засобів, які дозво-
ляють у порядку, передбаченому кримінальним 
процесуальним законодавством України, отри-
мати інформацію про злочин або особу, яка його 
вчинила, без її відома [16].

Зважаючи на загальну систему криміналіс-
тичного забезпечення із практичної точки зору, 
тобто техніко-, тактико- та методико- криміна-
лістичне забезпечення, – зупинимось детальні-
ше на цих елементах в поєднанні із НСРД.

Розпочинаючи із техніко-криміналістичного 
забезпечення, слід зауважити, що його науковці 
розглядають у двох площинах. У науковій – це 
система наукових положень щодо застосуван-
ня технічних засобів та використання одержа-
них результатів. Науковий аспект передбачає 
формування системи техніко-криміналістичних 
рекомендацій, які адресуються уповноваженим 
суб’єктам (слідчим, спеціалістам, експертам 
тощо). У практичній – техніко-криміналістичне 
забезпечення є сукупністю пристроїв, інстру-
ментів, пристосувань, які застосовуються при 

виконанні слідчих, оперативних і експертних 
дій [17, с. 216].

Враховуючи те, що проведення оператив-
но-розшукових заходів є подібним до НСРД, то 
їх слід розглядати паралельно, навіть під час 
розгляду техніко-криміналістичного забезпе-
чення НСРД. 

В оперативно-розшуковій діяльності, гово-
рячи за її технічне забезпечення, вживаються 
такі терміни, як: «технічні засоби», «оператив-
но-технічні засоби» (Закон України «Про опе-
ративно-розшукову діяльність» від 18 лютого 
1992 року), «спеціальні технічні засоби», «спе-
ціальна техніка». Що ж до технічних засобів, 
які застосовуються під час проведення НСРД, то 
тут слід зазначити, що відповідно до ст.ст. 256, 
263, 266, 267, 268, 269, 273 КПК України до 
таких засобів відносяться: «несправжні (іміта-
ційні) засоби», «ідентифіковані (помічені) за-
соби», «технічні засоби» тощо. З цього приво-
ду М.Л. Грібов влучно зауважив, що в межах 
ст. 273 КПК України потрібно передбачити усі 
види використовуваної техніки з урахуванням 
того, що під час НСРД застосовують не лише 
пристрої та прилади, що мають специфічні кон-
структивні ознаки або властивості, які вказують 
на їх призначення для негласного отримання ін-
формації, а й побутову та іншу апаратуру. Таку 
апаратуру в ОРД вважають складовою частиною 
оперативної техніки через специфічні прийоми 
її застосування, притаманні ОРД. Ним було за-
пропоновано передбачити у вказаній статті КПК 
України наступне: «уповноважені оператив-
ні підрозділи, виконуючи доручення слідчого, 
прокурора, можуть використовувати наявні у 
них оперативно-технічні засоби, якщо вони від-
повідають вимогам цього Кодексу щодо засобів, 
які використовуються при проведенні НСРД» 
[15, с. 39].

Як слушно зауважила Ю.М. Чорноус, завдан-
ням техніко-криміналістичного забезпечення 
є: фіксація перебігу та результатів проведення 
процесуальних, слідчих (розшукових) дій, нег-
ласних слідчих (розшукових) дій, а з тактичною 
метою – подолання протидії розслідуванню кри-
мінального правопорушення; виявлення, фікса-
ції, збирання, дослідження слідів кримінального 
правопорушення, інших речових доказів; ве-
дення систем кримінальної реєстрації, а також 
криміналістичних обліків; проведення судових 
експертиз [17, c. 215-216].

Звертаючи увагу на тактико-криміналістичне 
забезпечення НСРД, слід засвідчити, що відо-
мості про факт або методи їх проведення від-
носиться до інформації з обмеженим доступом 
(Закон України «Про доступ до публічної інфор-
мації» від 13 січня 2011 року [18]), що стано-
вить державну таємницю зі ступенем секретно-
сті – «таємно» (Закон України «Про державну 
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таємницю» від 21 січня 1994 року [19], Наказ 
Служби безпеки України № 383 «Про затвер-
дження Зводу відомостей, що становлять дер-
жавну таємницю» [20]).

Цікавим видається те, що суб’єктами викори-
стання криміналістичної тактики є широке коло 
уповноважених осіб, таких як слідчий, дізнавач, 
прокурор, захисник, оперативні підрозділи (за 
дорученням), проте, якщо ми говоримо за так-
тику проведення НСРД, то такими суб’єктами є 
лише слідчий та оперативні підрозділи.

Криміналістична тактика спрямована на по-
долання протидії, що, окрім конспірації, має інші 
форми (підкуп, шантаж (у т. ч. адміністративний 
тиск), фізичне усунення, а також викрадення 
та (або) знищення отриманих слідством доказів 
тощо). Із запровадженням інституту НСРД озна-
кою криміналістичної тактики не можна вважати 
здійснення впливу суб’єкта на психіку об’єкта 
з метою спонукання його до певних дій, зумов-
лених вирішенням завдань кримінального судо-
чинства, оскільки значна частина НСРД не пе-
редбачає такого впливу  [15, с. 38].

Тактика проведення НСРД відіграє важли-
ву роль і під час розслідування кримінального 
провадження не лише як самостійний систем-
ний елемент криміналістичного забезпечення, 
а і як додатковий у системі слідчих (розшуко-
вих) дій, адже результати проведення НСРД мо-
жуть виступати основою для формування так-
тики слідчих (розшукових) дій. З цього приводу 
Д.Б. Сергєєва зауважила, що тактичні прийоми, 
засновані на негласній інформації, повинні бути 
узгоджені з оперативним працівником або іншим 
суб’єктом проведення НСРД. Інакше дії слідчого 
можуть призвести до небажаних наслідків, на-
приклад, до розшифрування негласного співро-
бітника [21, с. 100]. 

Необхідно погодитись із твердженням, що «у 
частині проведення НСРД криміналістична так-
тика має бути сформована на основі оператив-
но-розшукової з урахуванням мети, завдань та 
юридичних умов діяльності з розслідування зло-
чинів» [15, с. 38].

Вважаємо за необхідне зупинитись і на 
практиці Європейського суду з прав людини, 
адже рішення цього суду нині набули осо-
бливого авторитету, в тому числі і в питаннях 
проведення НСРД. Висвітлені в рішеннях Єв-
ропейського суду з прав людини криміналь-
но-процесуальні аспекти (відповідність норм 
кримінального процесуального законодавства 
України нормам Конвенції про захист прав лю-
дини і основоположних свобод від 1950 року 
та її протоколів; вимоги до проведення про-
цесуальних дій) мають імперативний характер 
на території України, про що свідчить аналіз 
українського законодавства [22, с. 189; 23, 
с. 39-40]. З аналізу рішень Європейського суду 

з прав людини випливає [24; 25], що у них ви-
світлюються і питання щодо використання ре-
зультатів НСРД у кримінальному провадженні, 
в тому числі і під час проведення різного роду 
процесуальних дій, що теж свого роду є так-
тичним аспектом. Такі знання є необхідними 
для уповноважених суб’єктів органів досудо-
вого розслідування.

Не можемо оминути увагою і третю складо-
ву криміналістичного забезпечення – кримі-
налістична методика. Її актуальність виклика-
на декількома причинами: 1) внаслідок зміни 
суспільно-економічних відносин з’явилися нові 
види кримінальних правопорушень, набули по-
ширення організовані злочинні формування, 
зросла та зміцніла професійна і рецидивна зло-
чинність, що викликало необхідність наукової 
розробки нових і значного оновлення наявних 
окремих методик розслідування; 2) теоретичні 
основи криміналістичної методики значний час 
комплексно і різносторонньо не розроблялись, 
що можна пояснити накопиченням, осмислен-
ням, переробкою та адаптацією знань зі сфери 
філософії, кібернетики, теорії управління і теорії 
інформації, праксеології та інших природничих 
і гуманітарних наук, що зумовило розширення, 
оновлення, перегляд та систематизацію поня-
тійного апарату цього розділу криміналістики;  
3) окремі наявні методики мали різну, інколи 
недостатньо продуману структуру, що позна-
чалося і на їх змісті, сприйнятті, теоретичному 
осмисленні та ефективності практичного засто-
сування [26, с. 176].

Як слушно зауважив Б.В. Щур, нині науко-
ві дослідження з криміналістичної методики 
повинні проводитись за такими напрямками: 
а) подальше формування методологічних засад 
криміналістичної методики (її загальних поло-
жень, тобто концептуальних підходів, принци-
пів, функцій, структури тощо); б) пропонуван-
ня окремих засобів криміналістичної методики 
(методів, приймів, технологій, рекомендацій 
тощо); в) створення окремих криміналістичних 
методик (щодо категорій, видів, підвидів злочи-
нів та кримінальних проступків); г) розроблен-
ня криміналістичних методик щодо різних видів 
діяльності (слідчої, судової, прокурорської, ад-
вокатської) тощо [27, с. 25].

Нині криміналістичну методику визначають 
як «завершальний розділ науки криміналістики, 
що представляє собою систему наукових по-
ложень і сформованих на їх основі практичних 
рекомендацій, що забезпечують ефективність 
діяльності слідчого та інших компетентних су-
бˮєктів з розслідування та попередження ок-
ремих видів кримінальних правопорушень» [8, 
с. 569]. Тому вона враховує інші дві складові 
криміналістичного забезпечення: техніко- та 
тактико-криміналістичне забезпечення.
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Що ж до криміналістичної методики прове-
дення НСРД слідчим, то наукові засади органі-
зації комплексного проведення НСРД в межах 
конкретного кримінального провадження, а та-
кож організації проведення конкретних НСРД 
і становлять зміст криміналістичної методики 
проведення даної категорії процесуальних дій 
[15, с. 38].

Аналіз кримінального процесуального зако-
нодавства та практичної діяльності слідчих свід-
чить, що методико-криміналістичне забезпечен-
ня збирання доказів під час проведення НСРД 
відбувається слідчим як самостійно, опосеред-
ковано (доручаючи проведення НСРД опера-
тивним підрозділам), так і у змішаному форматі 
(безпосередня участь слідчого і оперативних 
підрозділів). Формування криміналістичної ме-
тодики НСРД відбувається також зважаючи на 
окрему категорію осіб, які вчинили криміналь-
ні правопорушення (неповнолітні, рецидивісти, 
правоохоронці), або за родовим об’єктом кримі-
нального правопорушення тощо.

Висновки. Таким чином, особливостями кри-
міналістичного забезпечення збирання доказів  
під час проведення негласних слідчих (розшу-
кових) дій є те, що: 1) відбувається поєднання 
не лише кримінального процесуального та кри-
міналістичного аспектів, а і оперативно-розшу-
кового, які знаходяться у взаємозв’язку між со-
бою; 2) відомості про криміналістичну техніку, 
криміналістичну тактику та методику проведен-
ня негласних слідчих (розшукових) дій станов-
лять інформацію з обмеженим доступом (таємну 
інформацію).

Незважаючи на те, що інформація про кримі-
налістичне забезпечення збирання доказів слід-
чим шляхом проведення негласних слідчих (роз-
шукових) дій є таємною, вона, за певних умов, 
відповідно до кримінального процесуального 
законодавства України підлягає розсекречен-
ню, а отриманий результат завдяки проведенню 
негласних слідчих (розшукових) дій в сукупнос-
ті з іншими джерелами доказів – формує надійну 
доказову базу у кримінальному провадженні.
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